JULGAMENTO DE RECURS ISTRATIVO

Pifocesso n° 006/2023/SME-TP/2023

TERMO
 FEITO  |RECURSO ADMINIST
EFERENCIA [TOMADA DE P
RAZOES | INABILITACAO
OBJETO

RECORRENTES | AGUIA CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
- RECORRIDO

™ - Trata-se de recurso administrativo.impetrado pe ipresa AGUIA CONSTRUCOES E
INCORPORACOES LTDA, inscrita no NP sob y : :
prefeltura municipal de Cariré - CE, em I\ ILITA,
sua pega recursal, conforme preceltua 0

s requer a reformulagao da‘ C|sao do PreSIdente desta Comisséo Permanente de




Inicialmente, esta Comlssao Permanente itagdo assegura o cumprimento aos pnncnplos

que regem a Administragéo, descritos no artlg 3 ‘ onst|t' "gao Federal, do art. 14 da Lei n° 8. 987/95 e
ainda, no artigo 3°, ¢ caput da Lei n® 8.666/1993, como se

ento nacional sustentavel e sera
de com os principios ba’sicosj; da

devem ser respaldados em todos 0s Pnnc
en_tendlmentos doutrinarios e jurlsprudenclals.u

ada ‘ 0 descumphmento das fases ou sequenclas
esfabelecidas acarreta o vicio do procedlmento como um todo” (Justen FIIhO,
Margal).

Passemos a analise do Rec

vou 0 item 7.3.2.5, visto que apresen m 0 fundo de garantla de tempo de
servngo expirada. Sabendo dISSO segue abaixo 0s itens editalicios citados:

7.3.2.5. Prova de regularldade'com 0 Fundo de Garantia do Tempo de Serwgo
(FGTS);




emgencnas estlpuladas pelo edital, também e sclarece que a‘Comlssao de Licitagéo deixou de observar alguns
fatos prlmordlals como a constltumonalldade 0 tratamento difere nmado para as Microempresas (ME)

Desse m

orte objetlvando a promogao do
amblto munlclpal e reglonaI{ a

, Vale res
para as ME/EPP dlsposta nos arts. 42 e 43 da/l




de pequeno porte, por ocasigo ‘da

o deverdo apresentar foda a

documentacao ex:g:da‘ ara efeito e comprovagéo de regularidade flscal e
trabalhista, mesmo , [} :

§ 10 Havendo alg ‘ma estricdo na comp ,
: assegurado 0 p'é‘ ,

: regularlzagao d documentagao
emissao de e
negativa.

. , contratagao sem prejuizo das

da Lei no 8.666, de 21 de Junho de 1993, sendo

] z licitantes remanescentes, na ordem
assinatura d contrato, ou revogarallcltagao =

a sua DOCUMENTA(;AO FISCAL exigid
igual periodo, caso seja a vencedora da licit

tlmatlvo porquanto a pretensao de
‘ conteudo economlco lmedlato A

FISCAL. EMPRESA DI




Tendo em

'uestao consndera a condigdo - da
r ‘Pequenas empresas beneflcladas
pela possibi i .mprovagaoi‘da regularidade fiscal somente para
efeito de ass 0 contrato, nos termos do disposto no art. 42 da LC
123/2006. O ar 43'da‘Le' npl eﬁrj 123/2006 nao dispensa o dever de

egura as empresas com restrlgao
0 débito em momento posterlor a
0m.isso, que ndo ha isen¢do do dever de
abelecido dital. O motivo da desclassifi cagao
90 porque a impetrante apresentou
0 inscrito. Prevalenma dos pnnCIplos
ssegurar a participacédo da IlCltante
,‘m excesswo Interpretagéo empregada para prestlglar a
.assegurar: melho

ssmcagao da IlCltante de pequeno
SO NAO PROVIDO. REJEICAO DA REMESSA

(TJ-SP - APL: XXXXX20218260292 P XXXXX-72. 2021 .8.26.0292, Relator.

José Maria Cémara Junior, Data de Ju amento 06/07/2022 8 Camara de
Direito Publico,

vusta a leglslacao

inabilitaco de uma empresa vencedor ¢30 por alséricia‘de requla arizaco fiscal e trabalh:sta

portando, é totalmente

plausivel que ocorra Uit

Administracéo Puablica

€ que a empresa te

necessaria.

Portanto,

apos uma anahse:rmals "tecn

_Qresentados no julgamento de habmtacao d

INCORPORACOES LT

DA ndo merecem. Dr\ S

peca recursal, a sua legitimidade para contl




publlco ede outro a garantlr a observanmado princi|
bem como todos 0s pnnclplos que regem as lici

de controlar intenamente seus atos, bem

Neste sentido,

envolve dois ¢ a atuacd ‘,

legalidade, em r ra¢do, de oficio, procede a revi#éo
aspectos de m¢ m que reexamina atos anteriores

,admmlstratlva,,ne ,
erro, culpa, dolo

espontaneamente ou fmediante
sua finalidade, por inoportUno,




. Atualme
Administrag&o deve a
motivo de conveniénci

Nesse ¢

a) legali
agdo de atos ilegais; e

b) mérito: em que reexami
manutengao ou desfazimento (revogag&o).

A Administrag&o néo se limita ao
atos validos, poréem que se mostraram i inco ‘e

‘consta no art, 53 da Lei 9.784/99; “A

e legalidade, e pode revoga-los: por

incipio da seguranga jurldlca

54 da Lei 9.784/99, o dlrelto da

os favoraveis para os destinatarios




Finalmente, outra limitagdo par: tute refere 4 necessidade de oportunizar o
contraditorio e a ampla defesa, por mei xdeaprocessofadmlnlstratlvo as pessoas cujos interesses serao
afetados negativamente em decorréncia do desfa2|ment do.ato..

do exposto, infere-se’ pela RECORRENTE em sua péga
recursal mostram-se suficientes para col Ces de de reforma da deciséo anteriormente
profenda :

Diante dos argumentos os ao realinhamento da decisdo
anteriormente proferida, julgando procedente presente recurso por trazerem argumentos convincentes e
conclusivos, DANDO-LHE O PROVIMENTO, retificando assim a decis&o anteriormente proferida, conformeA e
avahagao,tecmca. Desta forma, nada

recorrente.

i




